Warszawa dnia: 2013-04-09

POWIADOMIENIE
o wynikach postepowania

Szanowni Panstwo,

W zwiazku z zakonczeniem postepowania 1 dokonaniem wyboru najkorzystniejszej oferty w procedurze
prowadzonej na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamoéwien Publicznych (Dz. U. z
2010 r. Nr 113, poz. 759, z pdzn. zm.) w trybie przetarg nieograniczony na:

Remont stolarki okiennej i drzwiowej Zamku Ujazdowskiego

informujemy, iz najkorzystniejszg oferte ztozyta firma:

Firma Remontowo Budowlana Ryszard Warchulski
Rumunska 30A  05-816 Michalowice

na: Remont stolarki okiennej i drzwiowej Zamku Ujazdowskiego za cene 543 002.88 zi

Uzasadnienie wyboru:

Oferent przedstawit najkorzystniejszg oferte cenowa

Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert

Nr
tem
atu

Nazwa i adres wykonawcy

(Nr oferty) Cena (koszt) Razem

Firma Remontowo Budowlana Ryszard Warchulski
Rumunska 30A 100.00 100.00
05-816 Michatowice i ’

®)

Polskie Pracownie Konserwacji Zabytkéw S. A.

Solec 103
2 00-382 Warszawa 70,18 70,18

(6)

MAZUR KOLOR Zaktad Produkcyjny Bolestaw Dabrowski

Migtkie 58
. 12-120 Dzwierzuty 63,16 63,16

(€)]

"AKANT" Renowacja Obiektow Zabytkowych w Drewnie Dariusz Muszynski
Pomorska 551
92-735 Lodz 62,39 62,39
“4)

W toku postepowania odrzucone zostaty nastgpujace oferty:

Lp.: Nr oferty, nazwa i adres Uzasadnienie odrzucenia oferty:
wykonawcy:
1 Art. 89. ust.1 pkt 4, Art. 89. ust.1 pkt 5
HAMILTON Joanna 1) Oferta zostata odrzucona poniewaz wykonawca zostat
1 Spiewakowska wykluczony.
Szczerbca 15 2) Oferent nie przedstawil w ofercie kosztow transportu stolarki
03-105 Warszawa z Zamku do miejsca konserwacji oraz nie uwzglednit kosztow
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jej zaladunku i magazynowania. Na podstawie przedstawionych
przez Oferenta stawkach do kosztorysowania koszty transportu
powinny wynosi¢ okoto 80 ty$ zt. Najnizsze koszty transportu
zaoferowane w przetargu to 45ty$ zt. Srednie koszty transportu
na podstawie dziewigciu ofert to 66ty$ zt. W wyjasnieniach co
do sposobu kalkulacji kosztéw Oferent stwierdzit ze koszty
transportu ukryte zostaty w kosztach materialéw oraz w zysku .
Jednakze omawiana oferta przedstawia koszty materiatow na
kwote 85ty$ zt a zysk na poziomie 24ty$ zt co przy zalozeniu ze
koszty transportu beda nawet nizsze od przedstawionej Sredniej
czyni ofert¢ niewiarygodna.

2

z 0.0. Spoika
Komandytowa
Ruskowy Brod 79A
03-289 Warszawa

GOREK RESTAURO Sp.

Art. 89. ust.1 pkt 6

Sposob obliczenia ceny oferty jest odmienny od tego, ktory
zostal ustanowiony przez zamawiajgcego w SIWZ.. W druku
oferty Oferent powinien byl wypelniajac kosztorys przedstawic
cen¢ z narzutami. Z rozpatrzenia tylko koszty robocizny, gdzie
na podstawie podanych przez Oferenta stawek do
kosztorysowania najtatwiej mozna zweryfikowac oferte, wynika
ze we wszystkie (z matym wyjatkiem) rubryki zostaly wpisane
koszty bezposrednie. Co za tym idzie cena koncowa nie zawiera
kosztéw z narzutami.

Popelniona omytka nie nalezy do kategorii omylek, o ktorych
mowa w przepisie art. 87 ust. 2 pkt 1 1 2 Pzp. Ewentualne
poprawienie omylek spowoduje, ze dojdzie w konsekwencji do
poprawienia ceny oferty. Bioragc pod uwage wysokos¢
nieuwzglednionych w ofercie czynnikéw cenotworczych ( Kp=
75% 1 Zysk= 16%) poprawiona cena rozni¢ sie bedzie znacznie
co w konsekwencji doprowadzi do istotnych zmian w tresci
oferty.

5
CONSENSUS-

0.0.
Pory 78
02-757 Warszawa

BUDOWNICTWO Sp. z

Art. 89. ust.1 pkt 5
Oferta zostala odrzucona poniewaz wykonawca zostal
wykluczony

7

Konserwacji Zabytkoéw
metaloplastyki i

Sienkiewicza 4
05-091 Zabki

"CANDLE"s.s Pracownia

oswietlenia Artystycznego

Art. 89. ust.1 pkt 5
Oferta zostala odrzucona poniewaz wykonawca zostal
wykluczony

9
Przedsigbiorstwo

Andrzej Polanski
Sapiehy 5 /5
37-630 Oleszyce

Wielobranzowe ANPOL

Art. 89. ust.1 pkt 5
Oferta zostala odrzucona poniewaz wykonawca zostat
wykluczony

Zamawiajacy wykluczyt z postepowania:
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Lp.:

Nazwa i adres
wykonawcy:

Uzasadnienie wykluczenia wykonawcy:

"CANDLE"s.s Pracownia
Konserwacji ~ Zabytkow
metaloplastyki 1
o$wietlenia Artystycznego
Sienkiewicza 4

05-091 Zabki

Art. 24 ust. 2 pkt 4

Nie spetniono warunku dokumentu: Wykaz rob6t Nrl
Uzasadnienie : Z przedstawionych przez Oferenta referencji
dotyczacych prac w obiektach o charakterze zabytkowym nie
wynika, ze prace dotyczyly konserwacji stolarki okiennej badz
drzwiowej czyli prac odpowiadajacych charakterem robotom
stanowigcym przedmiot zamowienia.

CONSENSUS-
BUDOWNICTWO Sp. z
0.0.

Pory 78

02-757 Warszawa

Art. 24 ust. 2 pkt 4

Nie ztozono dokumentu: Wykaz robot Nrl

Uzasadnienie : Oferent nie ztozyt wykazu robot.

Nie spetniono warunku dokumentu: Wykaz rob6t Nr2
Uzasadnienie : W zlozonym wykazie przedstawione sg dwa
zadania inwestycyjne. Zadanie pierwsze -Szpital Tworkowski
udokumentowane jest referencjami ktore mowig wylacznie o
robotach ogdlnobudowlanych polegajacych na modernizacji
obiektu.

Zadanie drugie - Remont Katedry Warszawa budynek Patacu
Biskupiego udokumentowany jest referencjami ktore mowig o
wykonywaniu robot ogoélnobudowlanych w tym o wymianie
stolarki drzwiowej 1 okiennej.

Tak wiec w obu przypadkach nie udokumentowano, ze oferent
wykonywat konserwacje stolarki okiennej 1 drzwiowe;.

HAMILTON
Spiewakowska
Szczerbea 15
03-105 Warszawa

Joanna

Art. 24 ust. 2 pkt 4

Nie spetniono warunku dokumentu: Wykaz oso6b

Uzasadnienie Wedlug wymagan Zamawiajacego osoba
kierujgca pracami powinna posiada¢ uprawnienia do kierowania
robotami budowlanymi przy zabytkach nieruchomych uzyskane
na podstawie przepisOw wczesniej obowigzujacych, zgodnie z §
13 Rozporzadzenia Ministra Kultury z dnia 9 czerwca 2004 r. w
sprawie prowadzenia prac konserwatorskich, restauratorskich,
robot budowlanych, badan konserwatorskich 1
architektonicznych, a takze innych dziatan przy zabytku
wpisanym do rejestru zabytkoOw oraz badan archeologicznych i
poszukiwan ukrytych lub porzuconych zabytkéw ruchomych (
Dz.U. nr 150, poz.1579 z 2004 r.) lub co najmniej 2-letnig
praktyke zawodowa na budowie przy zabytkach nieruchomych (
zgodnie z § 8 ust. 1 w/w Rozporzadzenia),

Oferent nie przedstawil wymaganych uprawnien. Oferent nie
przedstawil rowniez dokumentow potwierdzajacych wymagana
praktyke zawodowa.
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Art. 24 ust. 2 pkt 4
Nie spetniono warunku dokumentu: Wykaz robot Nrl

Przedsiebiorstwo Uzasadnienie : Z przedstawionych przez Oferenta referencji
Wielobranzowe ANPOL | dotyczacych prac w obiektach zabytkowych nie wynika, ze
4 Andrzej Polanski prace dotyczyly konserwacji stolarki okiennej badz drzwiowej
Sapiehy 5 /5 czyli prac odpowiadajacych charakterem robotom stanowigcym
37-630 Oleszyce przedmiot zamodwienia. Jedynie w referencji dotyczacej -

Remontu i przebudowy budynku Sokota w Sieniawie mowa jest
o stolarce okiennej ale w kategorii montazu a nie konserwacji.

Jednoczesnie informujemy, ze umowa w sprawie zamoOwienia publicznego moze by¢ zawarta,
z zastrzezeniem art. 183 ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych, w terminie nie krotszym niz 10 dni od
dnia przestania niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Zamawiajacy moze zawrze¢ umow¢ w sprawie zamoéwienia publicznego przed uptywem terminu, o
ktorym mowa powyzej, jezeli zachodza okolicznosci wymienione w art. 94 ust. 2 ustawy Prawo
Zamowien Publicznych.

Roéwnoczes$nie zawiadamiamy, iz wylacznie od niezgodnej z przepisami ustawy Prawo Zamodwien
Publicznych czynnos$ci Zamawiajacego podjetej w postepowaniu o udzielenie zamowienia lub
zaniechania czynnosci, do ktorej Zamawiajacy jest zobowigzany na podstawie ustawy Prawo Zamoéowien
Publicznych przystuguje odwotanie, z zastrzezeniem art. 180 ust. 2 ustawy Prawo Zamoéwien
Publicznych. Odwotanie wnosi si¢ w terminach i1 formie, okre§lonych w art. 182 oraz art. 180 ust. 4

ustawy Prawo Zamowien Publicznych.

kierownik Piotr Kowalski
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